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JIRZIS POLYVKA IR LITUANISTIKA,
arba KAIP JONO BASANAVICIAUS LEVAI
ATSIDURE PRAHOJE

150-gsias gimimo metines paminint
llja Lemeskinas

Jirzis Polyvka (Jifi Polivka,
1858-1933), placiai zinomas kaip
,»ceku Veselovskis™, pagal jam iski-
lusius poreikius kaitaliojo iSkart ke-
leta tyrimo metoduy. Jo darbuose taip
pat galima aptikti i§ esmés visy tuo
metu gyvavusiy folkloriniy moky-
kly kritikos. Tai gerokai apsunkina
Siuolaikinio folkloristikos istoriko
uzduot] — C¢eku mokslininka néra
lengva tvirtai priskirti prie kurios
nors vienos XIX a. pabaigos—XX a.
pirmosios pusés folkloristinés min-
ties atSakos.

Ryski J. Polyvkos asmenybé yra
labai jvairialypé. Karlo universite-
to profesorius sékmingai gvildeno
paleoslavistikos, slavy literatiiry ir
dialekty, viduriniy amziy literatd-
ros tautosakiSkumo klausimus. Iki
1933 m. jis atlieka akademinio tar-
pininko vaidmenij, tampa autorite-
tingu konsultantu, pataréju ir net sprendzia mokslinius gincus. [ glaudy profesini
bendravima buvo jtraukti tokie zymis pasaky tyréjai ir Siaip plataus akiracio filolo-
gai, kaip J. Bolte, V. Jagicius, M. Sperenskis, A. Lavrovas, M. Azadovskis, M. Vas-
meris, K. Krohnas, V. Andersonas, N. Andriejevas ir kiti. Lyginamojo pobtidzio
tyrimais J. Polyvka padéjo pagrindus slavy lyginamajai folkloristikai. Turtingas jo
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mokslinis palikimas dar laukia atitinkamo nuodugnaus jvertinimo'. Siame proginia-
me straipsnyje trumpai nusviesime tik pora pagalbiniy aspekty: J. Polyvkos rysi su
lituanistika ir jo priklausomybe prie atskiros — Prahos geografinés-istorinés srovés.
Abu sie klausimai keliami pirma karta.

J. Polyvkos tautosakininko tyrimo metodas

1909-1914 m. J. Polyvka paras¢ ir i§leido penkis atsiliepimus apie suomiy folk-
loristikos Salininky darbus. 1909 m. referuojamojo pobiidzio pranesimas skirtas $ios
mokyklos teoretikui Kaarle’i Krohnui®, o 1912 m. — Valteriui Andersonui’. Kito-
se recenzijose (1910, 1914) autorius dalykiskai ir ganétinai astriai kritikuoja Antti
Aarne’s veikalus®. J. Polyvkos nepasitenkinimas ir priekaiStai, kuriuos §iuo metu
galima laikyti visiskai pagristais, susitelkia prie trijy svarbiausiy dalyku:

1. Varianty nepilnumas. Daugiausia naudotasi medziaga i$ artimiausios zinomos
aplinkos (suomiy, rusy, baltarusiy ir t. t.) ir remtasi Rusijoje isleistais rinkiniais, bet
beveik neuzsiminta, pavyzdziui, apie vakary ir piety slavy atitikmenis. Dél to recen-
zentas nuosekliai ir net kiek piktokai pildo A. Aarne.

2. Isvados apie siuzeto atsiradima tam tikroje vietoje daromos pasirémus uzrasy-
ty teksty gausa. J. Polyvka su tuo nesutinka ir tikina, kad uzrasyty teksty skaicius yra
atsitiktinis dalykas ir atspindi ne siuzeto gyvavimo budinguma tam tikrai vietovei,
bet dazniausiai tik tautosakos rinkimo intensyvuma.

3. Kalbinis geografinio-istorinio metodo principas; dél jo ribotumo nepaisoma kul-
tirinio vientisumo, jis yra ardomas. Kalbinés giminystés pagrindu tapatinama, pavyz-
dziui, suomiy, vengry, samy, komiy zyriy, mariy liaudies kiiryba, taiau vengrai, nuo
seny senoveés atsidiire tarp slavy, rumuny bei vokie€iy, su jais turi kur kas daugiau
bendra. Toks pat santykis, recenzento manymu, yra tarp rumuny ir kity romany kalbas
vartojanciy tauty; skaidydamas slavy kalbing Seima, J. Polyvka vakary slavus pasaky

! Pamatai i§samiems J. Polyvkos tyrimams padéti Jifio Horéako triisu. Jo parengtas straipsniy rinki-
nys (Sbornik praci venovanych Prof. Dr. J. Polivkovi k Sedesatym narozeninam Spolecnosti Narodopis-
ného musea ceskoslovanského v Praze, uspotadal Dr. Jifi Horak, Praha, 1918) apémé daugeli J. Polyv-
kos doméjimosi sri¢iy. Antai V. Tille pateiké iSsamias rodykles, ka ir kur J. Polyvka rasé apie kai kurias
pasakas (Polivkovy studie ze srovnavaci literatury, p. 1-216), J. Machalas apibendrino jo literatiirinius
istorinius tyrinéjimus (Literdrné-historické prace Polivkovy, p. 217-228), M. Weingartas svarsté $io
mokslininko indélj i slavy etnografija (Jiri Polivka a slovanska lidovéda, p. 229-234), J. Horakas sudaré
J. Polyvkos bibliografija (Soupis praci Prof. Dra. J. Polivky: 1879-1918, p. 239-256). Sudarytojas taip
pat pripazjsta, kad dél karo ir pereinamojo laikotarpio negandy, naujos valstybés kiirimosi sunkumy
profesoriui skirta knyga i$¢jo kuklesné. Atsisakyta su etnografija tiesiogiai nesusijusiy dalyky: J. Zubaty
ir J. Pato straipsniy apie lingvistines bei paleoslavistines J. Polyvkos studijas.

2 J. Polivka. Kaarle Krohn, Der gefangene Unhold. Finnisch-ugrische Forschungen VII, Narodopis-
ny véstnik ceskoslovansky, 1909, Nr. 4, p. 126-127.

3 J. Polivka. Neuere Arbeiten zur slawischen Volkskunde. 3. Russisch in den Jahren 1909-1911,
Zeitschrift des Vereins fiir Volkskunde in Berlin, 1912, Nr. 3, p. 302-318.

*J. Polivka. Antti Aarne: Vergleichende Mirchenforschungen, Ndrodopisny véstnik ceskoslovansky,
1910, Nr. 5, p. 34-36; J. Polivka. Antti Aarne: Die Tiere auf der Wanderschaft. Eine Méarchenstudie,
Narodopisny vestnik ceskoslovansky, 1914, Nr. 9, p. 82-84; J. Polivka. Antti Aarne: Leitfaden der ver-
gleichenden Mirchenforschung, Ndarodopisny véstnik ceskoslovansky, 1914, Nr. 9, p. 136-137.
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atzvilgiu skiria prie Vidurio ir Centrinés Europos tradicijos, piety slavus (iSskyrus slo-
vénus bei 1§ dalies kroatus) prie Piety Europos ir Balkany, o ryty slavus — prie Siaur-
rytinés Europos. Tai duoda aksting kiek kitokiam kult@iriniam arealiniam skirstymui:
pietvakariy Europa, Vidurio Europa, Balkanai, Siaurés ryty Europa ir panasiai.

Taigi iSeities taskas ¢eky mokslininkui, be jokios abejonés, buvo migracijos
teorija. Dél jos jvyko Sioks toks suartéjimas su Helsingforso geografiniu-istoriniu
metodu, taciau buity klaidinga manyti, kad J. Polyvka tampa jo aklu tgséju. Jis kate-
goriskai nepriima daug ko, bet labiausiai nerimauja dél beprasmisko ir zalingo kal-
binés giminystés principo vykdymo. Kitaip sakant, jis naudoja kiek kitoki geografi-
nj-istorini metoda, kuris atsizvelgia { istori§kai susiklos¢iusius kultrinius regionus.
Galima sakyti, kad tai yra antroji to paties pagrindinio tyrimo metodo metamorfoze,
todél J. Polyvkos ir K. Krohno, V. Andersono, N. Andriejevo ypac glaudzius ir vai-
singus rysius galima suvokti kaip dvieju giminisky mokslo kryp¢iy — Helsinkio ir
Prahos — dialoga.

Vienoje vietoje J. Polyvka pats deklaruoja priklausomybe prie kitokio, savojo
geografinio-istorinio metodo:

Ve zvlastni kap. (str. 39. sl.) vyklada spis. geograficko-historickou metodu v pohad-
koslovi, a o ni promlouva také ve 4. kap. “technika pohadkoslovi”. Ref. je sdm jejim
rozhodnym stoupencem, aniz by mohl fici, Ze se ji pfiucil u finskych jejich tvirct. Podle
mého minéni nejsou finsti ucenci Kaarle Krohn a jeho zak Antti Aarne presné dasledni,
nebot’ kladou pfesptiliSny diiraz na jazykovou pfibuznost narodii a kmenii kulturou svou
zcela riiznych.’

[Atskirame skyriuje (nuo 39 psl.) rasantis (Aarne — /. L.) iSdésto geografinj-istorini
metoda tiriant pasakas, apie tai kalba ir ketvirtame skyriuje ,,Pasaky tyrinéjimo technika®.
Referentas pats yra jo (§io metodo — /. L.) iStikimas Salininkas, bet negali pasakyti, jog
pats ji perémé i$ jo suomiy kiiréju. Mano manymu, suomiy mokslininkas Kaarle Krohnas
ir jo mokinys Antti Aarne néra visiSkai nuosekliis, nes pernelyg iSkelia kalbing giminystg
ty tauty ir genciy, kurios savo kulttira yra visiskai skirtingos.]

Nors poziliriai ir nesutapdavo, taciau bendravimas su kitokiu Jirziu Polyvka
susiraSinétojams buvo labai naudingas: i§ Prahos jie visada gaudavo iSsamiausias
nuorodas, kas ju buvo nepastebéta. J. Polyvka kolegas priblok§davo empirinémis
Ziniomis. Siuo poZifiriu pazymétina ,,gudruolio” V. Andersono patirtis. Rasydamas
disertacija (Anexoom 06 umnepamope u abbame), jis nuolat teiraudavosi dél faktolo-
giniy spragy, o ¢eky tautosakininkas jas kantriai ir preciziskai uzpildydavo. Antai tik
viename 1911 m. lapkriti gautame laiske V. Andersonas randa apie deSimt nuorody
i jam visiSkai nezinomus pasakos (AT 922) variantus®. Kartais J. Polyvka atkreipia
démesj net | puikiai prieinamus, bet dél V. Andersono neatidumo praleistus tekstus:

Buepa s HakoHen moxy4mi JONTOKIAAHHBIA Tpetud Tom npumedanuid Kk KHM. K

CBOEMY BeIHMUaiIleMy yIUBICHUIO s Hamiend TaM Bamm ceeuiku (p. 216. 228) Ha dea
cogepuienno Heusgecmuwvlx mMHe sapuanma «/IMueparopa u abbaray, HaledaTaHHBIX B

3 J. Polivka. Antti Aarne: Leitfaden der vergleichenden Mérchenforschung, Ndrodopisny véstnik
Ceskoslovansky, 1914, Nr. 9, p. 136.

V. Andersono padékos laiskas (1911.11.23) J. Polyvkai — Literarni archiv Pamétniku narodniho
pisemnictvi (toliau — LA PNP), J. Polyvkos fondas, 15/B/22, inv. nr. 25/49.
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JIByX XOPOIIIO 3HAKOMBIX MHE KHHUI'aX, KOTOPBIX OJIHAKO 3/1cCh B MHHCKE Y MEHS TIOJ] Py-
KaMH He UMeeTcs, <...> 0CMEJIMBalCh 00paTuThes K BaM ¢ HOBoI npockOoii: 1) 3akazarh
Ha MO¥1 CYeT KOIUH C 3THX JBYX BapHAHTOB <...>. [11y0OKO M3BUHSIOCH IO TIOBOAY TOTO,
YTO OISITH OCMEUBAIOCH TPEBOKUTH Bac cBOMMH JesaMu: MHE CTPAIIHO XOTENOCh OBl
3aIOJNHUTE NOCHETHIE TIPOOENBI CBOEH paboThI, YTOObI HAKOHELL CIIATh €€ B MeYaTh .

Savaime suprantama, tokiam tyrinéjimui pasirodzius (kad ir ne visai tinkamu
metodu sudarytam), jis negali biiti per daug grieztas, nes paties ,,uzlopytame* darbe
neranda faktiniy trikumy. Nuolatini empirinés medziagos keitimasi atskleidzia jei
ne kasdienis, tai bent kasménesinis laisky dialogas®, prasidéjes nuo 1898 m. tarp
Jirzio Polyvkos ir Johanneso Bolte’s, rengiant ir leidZiant Anmerkungen zu den Kin-
der- und Hausmdrchen der Briider Grimm.

1 J. Polyvka pagalbos besikreipian¢iy adresaty (prie ju priskirtinas ir Jonas Basa-
navicius, apie kurj dar kalbésime) buvo apstu, taciau stulbinamas jvairios tautosaki-
nés medziagos pazinimas ir dosnus jos dalijimas ilgainiui Iémé ir viena neperzengia-
ma mokslinio bendravimo riba.

IS Rusijos | Praha atvykes tyréjas, manydamas, kad dél Prahos struktiiralizmo
tarp Vladimiro Proppo ir ¢eky tautosakininky buves itin glaudus rysys, veltui ies-
koty tam jrodymu (Sios patirties turi ir Sios publikacijos autorius, kuris iki $iol rado
vieninteli vélyva ir nereikSmingo turinio laiska, V. Proppo rasyta ne tautosakininkui,
bet valdininkui dél knygu mainy). Suomiy geografinis-istorinis metodas J. Polyvkai
ir jo mokiniams buvo bent jau vertas kritikos, o $tai struktiirinis-funkcinis metodas
ju akyse buvo visiskai nekompetentingo, gerai nesusipazinusio né su vienos tautos
liaudies kiiryba zmogaus iSmoné. Tautosakiné empirika, aiskiai priestaraujanti patei-
kiamoms schemoms, neleido rimtai svarstyti V. Proppo ,,metodo* pagristumo. Toki
ispuidi galima susidaryti Prahos archyvuose tyringjant XX a. pirmosios pusés ¢eky
folkloristikos istorija.

Cia pabréztos aplinkybés — Prahos redakcijos geografinis-istorinis metodas ir jo
sékmingo vykdymo salyga — jvairiy tauty tautosakos asmeniskas nuodugnus iSmany-
mas — padeda atitinkamai suvokti 1907—1909 mety J. Polyvkos ir J. Basanaviciaus ko-
respondencija. Bet pries tai stabtelésime prie J. Polyvkos lituanistinés kompetencijos.

J. Polyvka lituanistas

Kaip geografinio-istorinio metodo atstovas, J. Polyvka, zinoma, negaléjo apeiti
balty. Juy tautosaka jis gretindavo su Siaurés ryty Europos regionu, pabrézdamas
glaudy rysi su slavais. Kaip pagristai raSo Karelas Horalekas, kaip tik J. Polyv-
ka pad¢jo pamatus tolesniems balty ir slavy tautosakos santykiy tyrimams: ,,Ne-
mazai vertingy pastaby apie giminiskus saitus tarp slavy bei balty liaudies prozos
turi broliy Grimmy pasaky paaiskinimai, kuriuos parasé¢ J. Bolte ir J. Polivka. Cia
pat pateikta trumpa lietuviy bei latviy pasaky apzvalga su svarbiausia bibliografija

" 1§ V. Andersono laisko (1919.11.28) J. Polyvkai — LA PNP, J. Polyvkos fondas, 15/B/22, inv.
nr. 260/49.
# I8liko 238 (!) J. Bolte’s laiskai J. Polyvkai — LA PNP, J. Polyvkos fondas, 15/B/25.
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(V, p. 163-165). Ir savo monografinése studijose apie ivairius liaudies pasaky tipus
J. Polivka visada atsizvelgdavo i lietuviy bei latviy medziaga.* I$ kur folkloristinés
komparatyvistikos klasikas semdavosi lituanistiniy gebéjimy ir Ziniy?

Iprasta manyti, kad Jirzi Polyvka kaip lituanista paveiké Karlo universiteto pro-
fesorius Alfredas Ludwigas (1832—1912). Prie kity garsiy jo lituanistikos mokiniy
daznai priskiriamas ir Josefas Zubaty'’. Jis apie A. Ludwiga ne karta yra atsiliepgs
su didziule pagarba, bet visada — kaip apie indologg ir savo sanskritologiniy studijy
vadova. Universitete A. Ludwigas désté net iki 1901 metu, bet daugiau gabiy balty
tautosaka besidominciy lituanisty kazkodél neisugdé. Atsakymo, kodél ¢eky litua-
nistikai ypa¢ sékmingi buvo astuntas ir devintas deSimtmeciai, reikéty ieskoti kitur.

Lemiamos jtakos J. Polyvkai, J. Zubaty, taip pat Janui Méachalui, atrodo, turéjo
kitas mokslininkas — Augusto Schleicherio sekéjas ¢ekas Leopoldas Geitleris (1847—
1885)"". Jaunesnio amziaus J. Polyvkai, deja, neteko klausyti jo paskaity Prahoje, tai
yra 1873—-1874 mokslo metais. Grizgs i§ mokslinés kelionés po Mazaja ir Didziaja
Lietuva, L. Geitleris netrukus buvo paskirtas ka tik isteigto Zagrebo universiteto pro-
fesoriumi, ir 1874 m. Praha staiga neteko vienintelio savo lituanisto, tobulai iSmoku-
sio lietuviy kalba 1§ paciy lietuviu. Padétis buvo tokia beviltiska, jog kai kurie ¢eky
studentai, norédami gauti lituanistinj i$silavinima, i§vyko pas prahieti L. Geitlerj {
Zagreba. Tarp juy buvo ir J. Polyvka. Konkreciy Ziniy apie tenykstes jo lituanistines
studijas randame laiske, raSytame Martinui Hattalai 1880 m. geguzés 22 d.:

Hned druhy den po svém pfijezdu navstivil jsem p. prof. dr. Geitlera, ktery mé — diky
odporuceni, kterého se mi dostalo od Vasnosti — velmi laskavé pfijal a svou pomoc pfi
mém studiu pfislibil. <...> U prof. Geitlera vykladame a prekladame ze Sup. a Assem., a
chrestomathii Schleicherovu, nyni Bretkunovu postillu, a pozdé¢ji jesté Litauische studien,
k vykladtim témto piipojuje pak prof. Geitler n&které specialni vyklady grammatické.'

[Jau kita diena po savo atvykimo aplankiau pona profesoriy dr. Geitlerj, kuris
mane — rekomendacijos, kurig nuo Tamstos gavau, déka, — labai mielai priémé ir paza-
déjo pagelbéti mano studijoms. <...> Pas profesoriy Geitlerj nagrinéjame ir verciame i$
Supraslio bei Assemano evangelijy, i§ Schleicherio chrestomatijos, §iuo metu i§ Bretk-
no postilés, o véliau dar ir ,,Litauische studien®. Prie teksty nagrinéjimo prof. Geitleris
prideda kai kuriuos specialius gramatinius svarstymus.]

Paskutinis $ioje iStraukoje nurodytas studijy Saltinis yra L. Geitlerio knyga Litau-
ische Studien. Auswahl aus den dltesten Denkmdilern, dialectische Beispiele, lexika-
lische und sprachwissenschaftliche Beitrdige (Prag, 1875). Joje yra ir paties autoriaus
surinktds lietuviy tautosakos. IS jos ir A. Schleicherio pasaky J. Polyvka mokési. Lie-
tuviy kalbos mokymasis i$ tautosakos teksty tais laikais buvo jprastas dalykas, bet vien
dél to, aisku, nevertéjo taip toli vaziuoti. Gyvas L. Geitleris buvo svarbus ir net bitinas

? K. Horalek. K litevsko-slovanskym vztahtim v lidové slovesnosti, in: Praha—Vilnius: Shornik pract
k 400. vyroci zalozeni univerzity ve Vilniusu, Praha, 1981, p. 87-117.

1 payyzdziui, L. Rehadek. Baltistika na prazské univerzité (1848—1978), in: Praha—Vilnius: Shornik
praci k 400. vyroci zalozeni univerzity ve Vilniusu, Praha, 1981, p. 45-63.

' Apie L. Geitlerj daugiau 7r. Algirdas Sabaliauskas. Lietuviy kalbos tyrinéjimo istorija iki 1940 m.,
Vilnius, 1979, p. 144-145.

12 LA PNP, M. Hattalos fondas, 21/A/11.
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kaip lietuviy tarmiy ir gyvosios liaudies kiirybos zinovas. Galima daryti prielaida, kad
kaip tik bendravimas su L. Geitleriu, 1873 m. vasarg tiesiogiai susipaZinusiu su tauto-
saka Suvalkijos ir Kauno gubernijose, praplété ir pazenklino J. Polyvkos, J. Zubaty ir
J. Machalo moksling kompetencijq ir doméjimosi sritis. Pazymétina, kad tiek J. Polyv-
ka, tiek J. Zubaty, kaip ir L. Geitleris, daug démesio skirdavo dialektologijai.

Ilgainiui lietuviy sakytiné tautosaka tapo viena i§ daugelio, kurias ¢eky moksli-
ninkas kruopsciai stengési aprépti. Savaime suprantama, kad dél pasirinkto tyrimo
metodo J. Polyvka negaléjo jai skirti daugiau laiko bei iSskirtinio démesio. Laiske
J. Basanaviciui mokslininkas sako nemokas lictuviy kalbos, ta¢iau atrodo, kad tai
yra tik priedanga, patogus biidas iSvengti atsakymo | viena i§ pateikty klausimy.
Vargu ar mes susikalbétuméme su J. Polyvka lietuviskai, Siandien sakytume, kad jo
lietuviy kalbos mokéjimas buvo pasyvus. Sudétingesnes teksto vietas jam ir kitiems
mokslininkams aiskino tikras baltistas J. Zubaty, bet Siaip skaitymas jam, kaip ir
daugumai tuometiniy ¢eky slavisty, problemy neturéjo kelti'.

Jirzis Polyvka ir Jonas Basanavicius

Skirtingai negu J. Zubaty, kuris su lietuviais susirasingjo lietuviskai, J. Polyvka
su J. Basanavi¢iumi bendravo rusy kalba. Du J. Basanavi¢iaus laiSkai §iuo metu
saugomi Prahoje, Nacionalinés rastijos muziejaus Literatiiros archyve (LA PNP,
J. Polyvkos fondas, 15/B/24, inv. nr. 54/49), ¢eky mokslininko atsakymai — Lietuviy
literatiiros ir tautosakos institute (F2—1293). Kiekviena karta susirasinéjima pradé-
davo J. Basanavicius.

LaiSkai datuojami 1907-1909 metais. Kol kas negalime pasakyti, kada uzsimez-
g¢é ju pazintis. Gali biiti, nors ir menkai tikétina, kad jie susipazino jau aStuoniasde-
Simtyjy mety pradzioje, kai J. Basanavicius gyveno Prahoje.

Laiskuose J. Basanavicius uzsimena apie pasaky rinkimo eiga Lietuvoje, trumpai
i8désto savo tautosaking koncepcija, teiraujasi ir praso pagalbos tiriant klausima apie
pasaky lititus. Savo ruoztu J. Polyvka svarsto apie kity tauty pasaky naudinguma
J. Basanaviciui, ada kuo gali padéti. Ceky mokslininkas i§ pat pradziy mandagiai
prisipazista, kad i$ principo nesutinka su nuomone, jog i§ pasakose minimy lifity
bty galima spresti apie lietuviy protéviy priesistoring tévyne. Suprasdamas, jog pa-
saky gyviinija yra kintamas dalykas, jis iSkelia tikrai profesionalaus tautosakininko
démesio verta problema: kaip pasaky variantuose vieni zvérys kei¢iami kitais, geriau
pazistamais. Taip jis nejkyriai neigia J. Basanaviciaus fiks idéja.

Kad Lietuvos mokslo draugijos kiir¢jas buvo visiskai pasinéres i pasaky litity
gaudyma, rodo ir stori mélyno piestuko bréziai, iSbarstyti atskiruose pasaky uzrasuo-

13 Tikriausiai J. Polyvkos, suprantangio balty tautosakos svarba, paveiktas lietuviy kalba susidoméjo
ir jo geriausias mokinys J. Horakas (J. Horak. Ke stupniovani ve slovansting a litevsting, Listy filologické,
1902, Nr. 29, p. 230-245). J. Polyvkos kalbing kompetencija atskleidzia ir tai, kad pas ji studijuojanti
Marta Grimma (Endzelyna, véliau Kelpé) savo disertacija apie latviy pasakas rasé latviskai (rankrastis,
kurio autoryste mielai nustaté Geky letonistas Povilas Stollas, iki §iol niekieno nevartomas guli Cekijos
moksly akademijos archyve).
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se. Pasak profesorés Bronislavos Kerbelytés, deSimtmecius tritisianc¢ios prie Lietuviy
literatiiros ir tautosakos instituto tautosakos rankrastyno, mélyni litity pabraukimai
jai buvo tvirtas irodymas, kad tuos tekstus varté J. Basanavi¢iaus rankos.

Taigi svarbiausia iSvada, kuria galima daryti susipazinus su J. Basanaviciaus ir
J. Polyvkos korespondencija, yra ta, kad garsusis ¢eku tautosakininkas tiesiogiai
prisidéjo prie J. Basanaviciaus tautosakinio veikalo pasirodymo. Aiskéja Sios stu-
dijos raSymo eiga, konkreciai — kodé¢l Levas lietuviy pasakose bei dainose ir pry-
giskai-trakiskoje dailoje yra suskaidytas laiko atzvilgiu: 1910 m. Lietuvos mokslo
draugijos testiniame leidinyje Lietuviy tauta spausdinamos I-X (kn. I, p. 1-70), XI
(kn. I, d. 2, p. 161-177) dalys, o pabaiga, t. y. XII-XXII (kn. II, d. 4, p. 467-597)
dalys, ¢ia pat pasirodo tik 1919 metais. Kaltas ¢ia bus J. Polyvka. Jis savo atsargu-
mu ir pristabdé autoriy.

1910 m. ileistoje folkloristiskai-archaiologiskoje studijoje, kuria J. Polyvka gavo
kartu su pirmu laisku, J. Basanavi¢ius kur kas ryztingesnis, nes daug pririnko tokiy
pasaku, kurios priverstinai vercia manyti, jog pasaky ktiréjai ne tik maté lititus savo
akimis, bet su jais ir susidurdavo. 1919 m., paveiktas bendravimo su Prahos tauto-
sakininku, iSkelia klausima, kurio dél medziagos tariamojo akivaizdumo anksciau,
regis, né nemané svarstyti:

Perzvelgus, tokiu biidu, surinktaja Siame veikale medega apie levus, reikéty niinai
pastatyti klausima: is kur, kokiu biudu ir kokiu laiku atsirado ar atsirasti galéjo ty zve-
riy minéjimas lietuviy bei latviy pasakose, dainose, patarlése? Ar lietuviy proseniai jau
nuo seny senoves pazino Sivos zvéris tokiame kraste gyvendzmi, kur ir levy prisilaikyta
(plg. augsciau p. 9 sek. 20, 32), ar, gal, jie vélesniu laiku su levais susipazino tik i§ pasaky,
kurias jie galéjo girdéti nuo kity, kaimynystés gyvenanciy, tauty?**

Gvildendamas §i klausima, autorius tuoj kreipiasi metodologiniy patarimy i
J. Polyvka:

Kad sitokiems klausimams, kurie turi, be abejo, labai lietuviy folklora ir etnologija
interesuoti, priderantj atsaka suradus, pirmuciausiai reikia susipazinti su pasaky tyri-
néjimo metodomis, — apie ka placiai raso prof. J. Polivka, — ir nors pavirSium su taj'
gausinga literattira, kuria mes randame pas kitas tautas, kuriy pasakose taipogi yra levai
ir k. Zvérys minéta."

Daugiausia J. Basanavi¢ius rémési Siais J. Polyvkos darbais: O srovnavacim
studiu tradic lidovych, Ndrodopisny sbornik ceskoslovansky, 1898, 11, p. 1-49,
Pohadkoslovné studie, Ndarodopisny sbornik ceskoslovansky, 1904, X, d. 2, p. I-
XXVIII, 1-211. Savaime suprantama, naudingiausi J. Basanavi¢iui buvo asmeniski
susitikimai su Karlo universiteto profesoriumi. Visa tai autoriy skatino pagarbiai
atsiliepti apie savo pagalbininka:

Migracijos teorijos laikosi ir ja gerai argumentais remia prof. D-r Jurgis Polivka Pra-
goje, vienas didziausiy folkloro Zinovuy..."

'* J. Basanavicius. Levas lietuviy pasakose bei dainose ir trakuy-prygy dailéje, Lietuviy tauta, 1919,
kn. II, d. 4, p. 274-275.

"% Ten pat.

1 Ten pat, p. 478.
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Lietuviy tautos numeriai J. Basanavi¢iaus pastangomis buvo mainomi | Zurnala
Ndrodopisny véstnik ceskoslovansky. Siuo metu jie turéty biiti Lietuviy literatiiros ir
tautosakos instituto bibliotekoje. I$ Lietuvos mokslo draugijos siunc¢iama Lietuviy
tauta $iuo metu tikriausiai saugoma (A8104) Cekijos Nacionalinés bibliotekos Slavy
skyriuje, kuriame ilgainiui atsidré ir J. Polyvkos asmeniné biblioteka.

Toliau pateikiame keleta J. Basanaviciaus ir J. Polyvkos laisky. Juy kalba supa-
prastinta pagal Siuolaiking rusy rasyba, dabar nevartojami sutrumpinimai iraSyti
lauztiniuose skliaustuose.

J. Basanaviciaus laiskas J. Polyvkai, raSytas 1907 m. spalio 9 d."”
Buibho, 9/22 X. 907
Munoctussrii [ocynaps!

[Ipu 3anucbIBAaHUM JTUTOBCKUX HAPOJHBIX CKa30K U MECEH B MOCIEIHUE TOJIbI
yaaJIoch coOparh B pa3HbIX MECTHOCTAX JIUTBBI 0kosio 120 cka30K, B KOTOPBIX yIIO-
MUHAaeTcs O JIbBaX U ONHUCHIBAIOTCS TaKUE CLIEHBI, KOTOPBIE 10 HEBOJIE 3aCTaBIISIOT
JlyMaTb, YTO T€, KOTOPbIE BIIEPBbHIE CIIOKMIN 3TH CKa3KU, JODKHBI ObLUTH HE TOJBKO
BUIETh COOCTBCHHBIMU IIA3aMU ATUX KHUBOTHBIX, HO U C HUIMHU UMETh Pa3HbIC MPH-
KItoueHus. bonbias yacTh 3TUX CKa30K MHOKO OOHapoaoBaHa B | KH. MOCKLIIa€MOT0
Bawm xypnana ,,Lietuviy Tauta (,,Jlutos[ckuii] Hapon*) u MoxeT OBITH IpeIMeTOM
OYCHb HHTEPECHOH (DOIBKIOPUCTUICCKON CTY/IHH.

[Ipu u3ydeHun, KOHEUHO, BaXKHO OBLJIO OBl CPAaBHUTH JINTOBCKUE CKA3KH IIPEXKIE
BCET0 CO CKa3KaMU COCEIHUX HapOJIOB — CJIAaBsIH U FepMaHIIEB, — CPEIU KOTOPBIX JIU-
TOBIIBI CTOJIBKO BEKOB IPOXKKBatoT B EBporie. K coxkaneHuro — ponbkIopucTHIecKast
nuTeparypa B Haweil Bunenckoid, B IlerepOyprekoii [1yOonuunoi, YHUBEpCUTETCKOM
n Axanemud[eckoii| Oubmmorekax, rje s JIETOM TEKYIIero Tojia 3aHUMaJCs, OUYeHb
HEIOCTaTO4YHa, TaK YTO MHE TOJIBKO OTYACTH YJAJIOCh MO3HAKOMHUTCS C PYyCCKHUMHU
(6em0-, BEIMKO- ¥ MAIOPYCCK[MMU]), TTOIbCKUMH B OONTapCKUMHU CKa3KaMU; CKa3KU
JIpyTHUX HApOJIOB: YEXOB, CIIOBAKOB, CIIOBUHILIEB, CEPOOB, KPOATOB, MaIbIPOB, PyMbI-
HOB, I'PEKOB, HEMILIEB U JIp. OCTAJIUCh MHE IIOYTH HEJOCTYIIHBI.

3nas Bac, yBaxkaemblii ipodeccop, Kak crenuanicra mo (GpoibKiIopy, st Ob1 Bac
MIPOCHUIL, €CJIM Hai/1eTe BOZMOXKHBIM:

1) yka3are MHE, B KaKuX cOOpHHKaX MOXKHO OBUIO OBl HAHTH CKa3KU O JbBaxX y
JIPYTHUX HApOIOB; 2) eciy ObIJI0 KeM HUOYAb MMCAHO CIIELUAIBHO O JIbBAaX B CKa3Kax
1 HapOJHBIX MECHAX, YKa3aTb MHE aBTOPOB; 3) COOOIIUTH MHE XOTh BKpaTiie, Bare
JUYHOE MHEHHE 00 ATHUX KUBOTHBIX B CKa3Kax U JIp. HAPOJHBIX YMOTBOPEHHUSX.

17 Ant voko: Pan Prof. Jifi Polyvka / Praha—Prag / Kr. Ceska Universita / Asctpus r. [Tpara. Vilniaus
antspaudas: 1907.10.24 d., Prahos antspaudas: 1907.10.24 d.
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3a 1r00e3H0e COOOIIEeHHE ITUX, BAXKHBIX JIJIsl MCHS CBEJICHUH, 51 Oymy Bam oyeHb
MIpU3HATENICH U 0JaroapeH.
ITpumuTe yBepeHue B UICKpeHHEM K BaMm yBaskeHUH.

J-p U. baccanoBuu
Vilna. Russie.

J. Polyvkos laiSkas J. Basanavi¢iui, raSytas 1907 m. gruodzio 14 d."

IIpara. Kp[anoBckue] Bunorpas
Halk[ova ul.] 49.
14/X11

Murnoctusslii ['ocynaps!

IToxopHeiinie mponry U3BUHUTH MEHS, YTO A TaK OMO37Jall ¢ OTBETOM Ha Bame
MTUCHMO.

K coxxanenuto, TEKCT CKa30K JIMTOBCKHUX, U3aHHBIX B BarieM >xypHae, KOTOpo-
ro 1. kH. BbI U3BONMMIN MHE TONAPUTh, COBEPLUICHHO MHE HEJJOCTYTEH 10 HE3HAHUIO
A3bIKa, U TaK HE MOTY OTBevarh Ha Bam 3-if Bonpoc.

Kakoe-To crenmanbHOE UCCIIEIOBAaHKUE O JIbBaX B HAPOAHBIX CKa3KaxX, MECHAX U
Ip. MHE [OKa He U3BECTHO.

KoneuHo, HaxonuM JIbBOB B CKa3Kax IMOYTH BCEX HAPOAOB B Pa3HBIX CKa30UHBIX
CIOKETaX, HO M3 3TOr0, 0 MOEMY CKPOMHOMY MHEHHIO, HEJIb3sl 3aKIIOUYUTh HUYETO
MOJIOKUTEIBHOTO O 3HAKOMCTBE MPEAKOB T€X HAPOAOB, IIIe 3TH CKa3KU pacCKa3bIBa-
IOTCS, C TUMH 3BEPSIMH.

WuTepecHo ObUI0 ObI MCCIIEAOBaTh, KaKk B BapUAHTAX Pa3HBIX CIOKETOB OIHU
3BEpPH 3aMEHSIOTCS APYTUMH O0Jiee U3BECTHBIMU 3BEPSAMHU, KaK Harp. B CIOXKETax O
OnaropoAHbIX KUBOTHBIX, 0 « Thierschwéger» u ap., HO 3TO, OKa 3HaI0, A0 CHX TOP
He caenaHo. Hamm cka3ku yenickue He MMErOT BaKHOTO 3HaYeHH 71 Bonpoca Bac
MHTEPECYIOLIET0, TaK KAK OHHU B Y3KOii'’ CBA3M ¢ cpeHe-eBPONEiiCKUMH, HEMEIIKH-
MU H Jp. CKa3KaMH.

Heckonbko moyinHHEe CIIOBAalKKE CKa3Kd — O HOBEUIIEM MX COOPHHUKE CM. HO-
Beiyto KHWKKY M3Bectuit Otafenenus] pyc[ckoro] si3[pika] XII kH. 3 (oTTHCKAa,
K COXKaJICHHIO, IO CUX TOp y MEHS HET), OHU C OJHOW CTOPOHBI CPOAHBI C CpPe-
He-eBpor[eiickumu|, Ooiee MoNbCKUMHU U 3ar[ajio0]-Manopycck[uMu], ocobeHHO ¢
Maapapckumu. s Bac n1uToBLEB M OHU, TyMaro, HEOOJIBIIOro 3HaYeHus. M 1ox-
HOCIIaBSHCKHE, cepOCKue, 00JIrapCcKue B CBSA3U C COBCEM JPYTUM MHPOM, TOYHO KaK
rpevecKue U Ap. U TypeUKHUe; U OHU €/1Ba JTU MOTYT UMETh 3HAUCHHSI JJIS PeLICHHS
BOIIpOCa, KOTOphIM Bac nHTEpecyer.

18 Ant voko: hr. le. Docteur / J. Bassanowicz / Vilna / Russie. Prahos antspaudas: 1907.12.15 d.,
Vilniaus antspaudas: 1907.12.5 d.
' Bohemizmas: #zky ‘glaudus®.
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Bamry kHIDKKY 51 iepeziai cBoeMy Kolurere mpod. 3ydartomy, XopoIemMy 1 BEpOsSTHO
Bawm m3BecTHOMY 3HaTOKY JIITOBCKOTO H JIATHIIIICKOTO sI36IKOB. OH 1 00eIan Hanucarh
o Bamem cobpanuu cTarh™’ 1711 HAIIETO YEIICKOro STHOrpa(uIeCcKoro )KypHaa.

[Mpumure M[unoctussiii] ['[ocynaps]| MCKpeHHee BBIpaKeHHE TITyOo4aiiero
YBaXCHHUSI.

1O. ITonuska.

J. Basanaviciaus atvirlaiskis J. Polyvkai, raSytas 1909 m. rugséjo 1 d.”’
&‘Z?\t‘/n et S 4{:-.:(_7
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2 Bohemizmas: stat’ ‘straipsnis’.

21 Adreso vietoje: Pan Profesor Dr J. Polyvka, / V&enory. I§ pradziy nurodytas adresas (Kral.
Vinohrady / Halkova tf. 49) perbrauktas. Franzensbado antspaudas: 1909.9.1 d., Prahos antspaudas:
1909.9.2 d.
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Franzensbad
Hotel Kreuz, 1.IX 909

Munocrtussliii ['ocynaps,
I'-u Ipodeccop!

3apy4HBIIKCH €IlIe B MPOILIOM Toay Bammm j1ro0e3HbIM obemanueM, s Obl jke-
JIaJT 10 OKOH4YaHuH JieueHust B OpaniieHcOame, npuexars B [Ipary, 4To0bI BOCHIONb-
30BaThCs COKpoBHIIamMu Barei 6ubimorekn u Bamimu AparoneHHbIMU YKa3aHH-
SIMH TTO BOIIPOCY O JIbBax B (DOJIBKIIOPE PAa3HBIX HAPOMOB. ECu 3TH CTPOKU HalayT
Bac B I1pare, Oyabre m100€3HBI COOOIIUTEL MHE, Oy1eTe JIU B Topoje okojio 16—17 1X?
B nporuBHOM cityuae — npujaercs volens-nolens octaHoBUThCs B bepinHe U Tam
paboTath B KOpOJICB[CKO¥ | OnOInoTeke.

[IpumuTe yBepeHHE B COBEPIICHHOM IMOYTCHHU.

J-p baccanoBnu.

J. Polyvkos atvirlaiskis J. Basanavi€iui, raSytas 1909 m. rugséjo 14 d.”
14/1X 09
Munoctussiii T'ocynaps!

51 TosnbKO BUEepa BO3BpaTWIICA C IIyTH M TEM MOKOPHEHIIU MpOoUly U3BUHUTH 3a-
MEJUIEHHE MOETO OTBETA.
51 Teneppb ocTaHych JoMa U OYEHb paJl CIIyKUTb Bam.

C nry6ouaiiiumM yBaxeHHEM

Bam
. IlonnBka

2 Adreso vietoje: Dr J. Bassanovi¢ / in Franzenbad / Hotel Kreuz.
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